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RESUMO

O presente estudo tem por objetivo trazer informagdes atuais e tuteis aos operadores do
Direito referente a responsabilidade civil por violagdo ao direito a imagem. Para
compreensao do tema foram abordados os conceitos de responsabilidade civil, evolucao
historica e problematica juridica. Também sdao mencionadas as fun¢des da responsabilidade
civil e importancia da mesma nos dias atuais, destacando a responsabilidade civil no Direito
Brasileiro, historico e evolugdo. Destacam-se também as teorias da responsabilidade civil
em suas caracteristicas subjetiva e objetiva. Para melhor entendimento elucidou-se
conceitos de danos morais, diretos e indiretos, os direitos da personalidade, protecao da
pessoa e personalidade sob a 6tica do Cédigo Civil de 2002. Finalmente abordaram os temas
referentes a violacdo da imagem e da honra e seus fundamentos, culminando com a
premissa do direito a vida privada.

Palavras-chave: Responsabilidade Civil. Direitos da Personalidade. Imagem. Danos Morais.

ABSTRACT
The present study aims to bring current and useful information to operators of law
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regarding civil liability for violation of image rights. To understand the theme addressed the
concepts of liability, historical development and legal problems. It also mentions the
functions and importance of the civil liability of the same today, highlighting the tort law in
Brazilian history and evolution. Also noteworthy are the theories of liability in their
subjective and objective characteristics. For better understanding of concepts are
elucidated damages, direct or indirect, personality rights, protection of person and
personality from the perspective of the Civil Code of 2002. Finally tackled themes relating
to breach of the image, reputation and its grounds, culminating with the premise of the
right to privacy.

Key-words: Liability. Personality Right. Image. Moral Damages.

1 INTRODUCAO

O direito a imagem possui natureza juridica de carater privado e absoluto, com
personalidade incontestavel, sendo inato ao individuo. A responsabilidade civil por violagdo
ao direito a imagem conquistou importante espaco no Direito moderno, ndo obstante o
tema ainda ser cercado por polémicas e posi¢des opostas na doutrina e na jurisprudéncia,
mesmo a partir do respaldo que o tema obteve pela Carta Magna de 1988, quando obteve
status de norma constitucional.

Assim sendo, o objetivo deste estudo é abordar o tema a partir de informacgdes atuais
e esclarecedoras sobre a responsabilidade civil frente aos danos a imagem, a partir do
principio da preservagdo da dignidade da pessoa humana, a qual é nicleo da tutela do
ordenamento juridico, independentemente de méritos pessoais ou sociais.

A personalidade é direito subjetivo e seus objetos sdo os bens e valores essenciais da
pessoa nos seus aspectos fisico, moral e intelectual, observando-se que é de direito
defender o que lhe é préprio, sendo o ordenamento juridico responsavel por direcionar os

meios de tutela dos seus direitos.

REVISTA DIREITOS SOCIAIS E POLITICAS PUBLICAS (UNIFAFIBE)
ISSN 2318-5732 — VoL. 2, N. 1, 2014.



REVISTA DIREITOS SOCIAIS

E POLITICAS PUBLICAS (UNIFAFIBE)

O tipo de abordagem dessa pesquisa é a “qualitativa” que, de acordo com Lakatos? a
interpretacdo dos fendOmenos e a atribuicdo dos significados sdo basicas no processo de
pesquisa. Trata-se também de uma “pesquisa exploratéria”, que, visa proporcionar
familiaridade com o problema com vista a torna-lo explicito ou a construir hipéteses3. O
procedimento técnico utilizado foi a “pesquisa bibliografica”4, que, abrange toda bibliografia
ja tornada publica em relacdo ao tema de estudo, desde publicacdes avulsas, boletins,
jornais, revistas, livros, monografias, teses e etc., cuja finalidade é colocar o pesquisador em

contato direto com o que ja foi escrito.

2 RESPONSABILIDADE CIVIL

Historicamente, nos primoérdios da civilizagdo humana, nas primeiras formas
organizadas da sociedade, nas civilizacdes pré-romanas, a origem da responsabilidade
estava fundamentada na concepgdo de vinganca coletiva, que se caracterizava pela reagdo
de um grupo contra um agressor. E dessa visdo do delito que parte o préprio Direito
Romano, que toma tal manifestacao natural e espontanea como premissa para, regulando-a,
intervir na sociedade para permiti-la ou exclui-la quando sem justificativa para ofensa>.

Posteriormente, a origem do instituto evoluiu para uma reac¢do individual, ou seja,
vinganca privada, pela qual os homens faziam justica pelas proprias maos, sendo que o
poder publico interferia apenas para declarar quando e como a vitima poderia ter direito a
retaliacdo produzindo assim, na pessoa do lesante, dano idéntico ao que experimentou. A
responsabilidade era objetiva, ou seja, ndo dependia de culpa. As relagdes eram protegidas

pela lei de Talido, em que vigorava o principio do “olho por olho, e dente por dente”. A

2 LAKATOS, Eva M. Fundamentos da metodologia. Sdo Paulo: Atlas: 2001.

3 GIL, Antonio C. Como elaborar projetos de pesquisa. Sdo Paulo: Atlas, 1991. p. 45.

4 LAKATOS, op. cit,, p. 45.

5 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 18 ed. rev. aum. e atual. de
acordo com o novo Cédigo Civil (Lei n. 10.406, de 10-1-2002) e o Projeto de Lei n. 6.960/2002. Sao Paulo:
Saraiva, 2004.v. 7.
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reparacao do mal pel mal, “quem com ferro fere, com ferro sera ferido”. Assentos na lei das
XII tabuas, tabua VII, lei 112. ¢ Nesta nova fase do instituto ja se cogitava a possibilidade de
composicdo entre a vitima e o ofensor, evitando-se a aplicacdo da lei de Talido. Por forca de
uma solucdo transacional a vitima optava a seu critério e, a titulo de poena, uma
compensacdo pecunidria ou outros bens.

Ressalte-se que o Direito Romano ndo manifestava preocupacio tedrica de
sistematizacao de institutos, pois sua elaboracao se deu muito mais pelo solvavel trabalho,
numa construcao dogmatica baseada no desenvolvimento das decisdes dos juizes e dos
pretores, pronunciamentos dos jurisconsultos e constituicdes imperiais’. Porém a evolucdo
historica da responsabilidade civil foi marcada pela edicdo da Lex Aquilia, que passou a
regular o damnum injuria datum, consistentes na destrui¢do ou deterioragdo da coisa alheia
por fato ativo que tivesse atingido coisa corpérea ou incorpérea, sem justificativa legal.

Em sintese, sobre a responsabilidade civil na antiguidade, leciona Alvino Lima8:

Partimos, como diz Hering, do periodo em que o sentimento de
paixdo predomina no direito; a reacdo violenta perde de vista a
culpabilidade, para alcancar tdo-somente a satisfacdo do dano e
infringir um castigo ao autor do ato lesivo. Pena e reparacao se
confundem; responsabilidade penal e civil ndo se distingue. A
evolucdo operou-se, consequentemente, no sentido de se introduzir o
elemento subjetivo da culpa e diferenciar responsabilidade civil da
penal. E muito embora ndo tivesse conseguido o direto libertar
inteiramente da idéia da pena, no fixar a responsabilidade aquiliana,

a verdade é que a idéia de delito privado, engendrando uma ac¢do

6 Ibidem, p. 10-11.

7 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: responsabilidade civil. 7.
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009. v. 3, p. 10.

8 LIMA apud GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil:
responsabilidade civil. 7. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.v.3, p. 11-12.
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penal, viu o dominio de a sua aplicacao diminuir, a vista da admissao,
cada vez mais crescente, de obrigacdes delituosas, criando uma acao
mista ou simplesmente reipersecutéria. A funcdo da pena
transformou-se, tendo por fim indenizar, como nas acgdes
reipersecutdrias, embora o modo de calcular a pena ainda fosse
inspirado na fungao primitiva da vinganca, o carater penal da agdo da

lei aquilia, no direito classico, ndo passa de uma sobrevivéncia.

Assim, Gongalves? argumenta que, a fun¢do de punir é assumida pelo Estado dando
ensejo a acdo de indenizacdo e reparacdo de dano comegando a se definir a diferenca entre
responsabilidade civil e penal. Desenvolveu-se a ideia de que a retaliacdo ndo reparava o
dano mas sim, causava dano a vitima e a seu ofensor pela puni¢cdo. Passou-se entdo a impor
que o patrimdnio do lesante suportasse o 6nus da reparacgao.

A Lex aquilia de damno estabeleceu a nocdao de culpa como fundamento da
responsabilidade, passando a isentar o agente de responsabilidade quando este agia sem
culpa. Estas relacdes passaram a exigir a presenca do de um julgador para atestar a culpa e
avaliar a extensdo dos danos estabelecendo o quantum indenizatério sendo que a forma
encontrada foi o Estado intervir nos conflitos privados fixando o valor dos prejuizos e
obrigando a vitima a aceitar a composi¢cdao renunciando a vinganga. Como problematica
juridica a responsabilidade civil se concretizou através da doutrina até se constituir num
dos temas mais problematicos da atualidade juridica e do direito moderno, como reflexo
das atividades humanas e progresso tecnolégico com repercussao em todos os ramos do
direito e realidade social.

A responsabilidade civil continuara em seu processo evolutivo infinitamente devido

a perquiricao do elemento subjetivo nas acdes e a falta de entendimento doutrinario e

9 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 7. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. v. 4, p. 24.
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jurisprudencial uniforme, atrelado a crescente tecnicidade dos tempos modernos que
propde constantes reformulacdes das teorias da responsabilidade civil dentro do processo
de humanizagao19,

Resopondere é a expressdo em latim que representa o fato de alguém ser garantidor
de algo; logo, responsabilidade é o resultado da acdo do agente obrigado ante a obrigacao.
Traduz-se por obrigacdo o vinculo juridico que confere ao credor (sujeito ativo) o direito de
exigir do devedor (sujeito passivo) o cumprimento de determinada prestacao. Corresponde
a uma relacdo de natureza pessoal de crédito e débito, que se extingue pelo cumprimento,
cujo objeto consiste numa prestacao aferivel. Dinizl! salienta, ndo se confundem, pois,
obrigagcdo e responsabilidadem sendo que ela s6 surge se o devedor ndo cumpre
espontaneamente a primeira.

A responsabilidade tem o condado de evidenciar a posicao daquele que ndo cumpriu
com o seu dever, violando norma juridica preexistente (legal ou contratual) subordinando-
se as consequéncias prejudiciais de suas a¢oes, (obrigacdo de reparar) decorrentes de fatos
de que se é autor direto ou indireto, ou pelo fato das pessoas ou coisas que dele
dependami2,

Do ponto de vista do direito privado, conservando-se a mesma linha de raciocinio, é
admissivel que se diga que a responsabilidade civil é a consequéncia da lesdo a um interesse
eminentemente particular, sujeitando o infrator, caso este ndo possa repor in natura o
status quo anterior de coisas, ao pagamento de uma compensag¢do pecunidria 4 vitima. Para
os autores Gagliano e Pamplona Filho13, tal obrigacao no dmbito juridico estd amparada no

principio fundamental da “proibicdo de ofender”, ou seja, a ideia de que a ninguém se deve

10 DINIZ, op. cit,, p.12, 27.

11 DINIZ, op. cit,, p. 39.

12 GONCALVES, op. cit., p.20.

13 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit,, p. 9.
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lesar - a maxima neminemlaedere, de Ulpianol# --, limite objetivo da liberdade individual
em uma sociedade civilizada.

Para Diniz!> a responsabilidade civil vem a ser um dos temas mais problematicos e
de maior relevancia juridica na atualidade, impulsionado pela multiplicidade das
possibilidades das atividades humanas no sentido de promog¢ao do progresso e geracao de
bens, avangos tecnoldgicos em todas as areas do conhecimento humano, que trazem como
consequéncia inumeros perigos a integridade da vida humana.

A teoria da responsabilidade civil foi edificada para alcangar as a¢des praticadas em
contrario ao direito (tomado no sentido de directous ou rectus, isto €, reto, em linha reta)1é.

Claro parece que somente o homem por si ou por meio das pessoas juridicas podera
ser civilmente responsabilizado. Evidenciando o aparecimento de um pressuposto
indispensavel para a caracteriza¢do da responsabilidade; ou seja, trata-se da conduta
humana guiada pela vontade do agente que potencializa o dano ou prejuizo?”.

Pereiral® assevera que 4 medida, que a pena privada perde o carater de punicao da
lugar a ideia correlata de reparacdo, dessa forma o dano se apresenta como um dos
pressupostos da reparagao do dano.

Desse modo, na busca pelos direitos das pessoas de virem reparados os danos ou
ressarcidos os seus prejuizos, nasce a responsabilidade civil com a func¢ao de defender esses
direitos, responsavel pela remessa da situagdo fatica ou evento danoso ou equivalente a ele,

ao status quo ante, procurando restabelecer o equilibrio das relacées.

14 0 jurisconsulto romano proclamou trés preceitos como principios fundamentais do direito: honeste vivere
(viver honestamente), neminemlaedere (ndo lesar outrem) e suumtribuere (dar a cada um o que é seu)
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit, p. 2).

15 DINIZ, op. cit.,, 13.

16 STOCO apud SOUZA, Sérgio Iglesias Nunes de. Responsabilidade civil por danos a personalidade. Barueri-SP:
Manole, 2002.

17 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit,, p. 27.

18 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade civil. 10. ed. Rio de Janeiro: GZ Ed., 2012.
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Indiscutivel a importancia da responsabilidade civil nos dias atuais, por ela ser a
principal guardia do equilibrio moral e patrimonial e da redistribuicao de riqueza e por
estarem esses bens em constante exposicdo aos riscos que permeiam toda e qualquer
espécie negocial desenvolvida pela sociedade. Pela ponderagdo de José Antonio Nogueira o
problema da responsabilidade é o préprio problema do direito, visto que “todo o direito
assenta na ideia da acdo, seguida da reacdao, de restabelecimento de uma harmonia
quebrada”?®. O interesse em restabelecer o equilibrio violado pelo dano é a fonte geradora
da responsabilidade civil. Porém, ndo podem perder de vista as hipoteses dos casos de
responsabilidade causadas por atos licitos em que o dano nasce de fatos, legalmente
permitidos e independe de culpa por que sdo fundadas no risco da atividade humana
desenvolvida.

Constituindo-se a responsabilidade civil em uma relagao juridica entre vitima,
pessoa lesada e o agente causador da lesao e que deve repara-lo, transferindo-se o 6nus da
lesdo sofrida para a pessoa que legalmente devera arcar com os prejuizos dos danos
acarretados, dessa forma equilibrando a necessidade moral, social e juridica de garantir a
seguranca da vitima violada pelo autor do prejuizo. O principio dominante na
responsabilidade civil atualmente é o da restiturio in intregrum, ou seja, reposi¢cao completa
da vitima a situacdo anterior a lesdo, por meio da reconstituicio natural, com recurso
material correspondente a uma indenizacdo a compensac¢ao mais aproximada do prejuizo
sofrido20,

Desse modo conclui-se que a responsabilidade civil é uma sanc¢do decorrente da
violacdo da norma juridica do direito privado pelo ndo cumprimento de um dever, ou como

consequéncia de uma a¢do mesmo que licita ou, ainda, pela omissao nos casos em que

19 NOGUEIRA apud DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 18. ed. rev.
aum. e atual. de acordo com o novo Cédigo Civil (Lei n. 10.406, de 10-1-2002) e o Projeto de Lei n.
6.960/2002. Sao Paulo: Saraiva, 2004.v. 7, p. 5.

20 DINIZ, op. cit., p. 5-6.
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venham a gerar danos ou causar prejuizos. Para Diniz?! tem a fun¢do essencialmente
indenizatdria, ressarcitéria ou reparadora garantidora do direito lesado a seguranga; servir
de sansao civil, de natureza compensatoéria, mediante a reparacdo do dano causado a vitima,
punindo o lesante e desestimulando a pratica de atos lesivos.

Ha muito tempo e de forma unanime é pacificada no Direito a doutrina ao salientar,
em termos gerais, o principio da responsabilidade que exprime a ideia de que a vitima que
tenha sofrido agressdo em seu patrimdénio material ou moral faz jus a reparacao pelo
agressor dos prejuizos decorrentes da agressao sofrida.

Pereira?2 em trabalho seu publicado sob o titulo: Direito comparado e seu estudo;
revela a presenca do principio em todas as civilizagdes anteriores, e ainda que todos os
sistemas juridicos da atualidade nao deixam de enunciar este propdsito que se integra na
civilizacdo juridica.

A responsabilidade subjetiva ndo esgota o assunto em se tratando de satisfazer as
agruras por justica no que concerne aos danos impostos pelas relagdes sociais, pois, escoa-
se de dano decorrente de ato doloso ou culposo.

Para a teoria classica o dolo e culpa é que fundamentam a teoria subjetiva dos atos
ilicitos trazida pelo artigo 186 do codigo Civil de 200223, logo, a obrigacao de reparar o dano
(indenizar) é a resultante juridica légica da ilicitude. Porém, para esta teoria em ato onde
nao seja possivel determinar culpa nao ha como responsabilizar alguém por dano.

O principio doutrinario basico da responsabilidade subjetiva parte da premissa que
cada qual (agressor e vitima) é responsavel pela propria culpa. Porém, também podem
ocorrer situacdes que independem da culpa do agente, (dano indireto) causado por terceiro

interposto na relacao juridica. Nos casos de responsabilidade civil indireta, em que o

21 Ibidem, p. 8-9.

22 PEREIRA, op. cit,, p. 22.

23 “Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia, ou imprudéncia, violar direito, e causar dano a
outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”
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elemento da culpa ndo é desconsiderado, mas sim presumido, em fun¢do do dever geral de
cuidado a que esta obrigado a vitima?#.

Como observa Rodrigues?®:

Dentro da concepg¢do tradicional a responsabilidade do agente
causador do dano s6 se configura se agiu culposa ou dolosamente. De
modo que a prova do culpado agente causador do dano é
indispensavel para que surja o dever de indenizar. A
responsabilidade, no caso, é subjetiva, pois depende do

comportamento do sujeito.

Clovis Bevilaqua ao interpretar o Cédigo Civil de 1916, salienta: tal como resulta dos
termos do art. 159, ato ilicito é a violacao do direito ou dano causado a outrem por dolo ou
culpa. No comentario ao art. 1518 do mesmo diploma (art. 942 do Codigo Civil de 2002),

acrescenta:

Na sistematica do Cddigo, o ato ilicito € a causa geradora da obrigacao,
como o contrato e a declaracao unilateral de vontade. O ato ilicito
pressupde culpa lato sensu do agente, isto é, a intencao de violar o
direito alheio, de prejudicar outrem, ou a violacdo de direito, o prejuizo
causado por negligéncia ou imprudéncia (comentdario ao art. 1.518 do

Codigo Civil)26

24 RODRIGUES, Silvio. Direito civil: responsabilidade civil. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003.v. 4. p. 11.

25 Ibidem.

26 BEVILAQUA apud PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade civil. 10 ed. Rio de Janeiro: GZ Ed., 2012. p.
46.
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A responsabilidade é excluida no caso de resultar o evento danoso de um fato
involuntario (caso fortuito ou de for¢ca maior), ou naqueles outros que envolvem a escusa
de responsabilidade.

Henoch D. Aguiar?’ elenca seus pressupostos: a) um dano consumado ou potencial;
nao é indispensavel que o dano ja esteja presente ou que venha a ser produzido; b) "uma
relacdo de causa e efeito entre o fato e o dano, de tal maneira que este seja ou possa ser
consequéncia daquele”; c) que o dano seja efetivo e imputavel ao autor do ato voluntario.

Dos conceitos supracitados é que se extraem os elementos da responsabilidade civel,
considerados pela doutrina subjetiva.

No entanto, como ja citado anteriormente, cedico que a responsabilidade civil
subjetiva ja de ha muito tempo tem sido considerada insuficiente para satisfazer os
prejuizos da vitima, pela impossibilidade, em muitos casos, da vitima fazer prova contra o
causador do dano, a exemplo dos casos de acidente de trabalho, que pela hipossuficiéncia
do empregado ante ao empregadores tornava, na maioria das vezes, impossivel de se
comprovar a conduta omissiva do empregador em relacao ao dano causado ao empregado,
pela dificuldade de se coletar provas documentais e, ainda, pela auséncia de testemunhas?8.

Para Stoco?2°:

A insatisfacdo com a teoria subjetiva, tornou-se cada vez maior, e
evidenciou-se a sua incompatibilidade com o impulso
desenvolvimentista de nosso tempo. As multiplicacdes de

oportunidades e das causas de danos evidenciaram que a

27 AGUIAR apud PEREIRA, Caio Mario da Silva. Responsabilidade civil. 10. ed. Rio de Janeiro: GZ Ed., 2012. p. 50.

28 NADER, Paulo. Curso de direito civil: responsabilidade civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2009. v. 7. p. 30.

29 STOCO, Rui. Responsabilidade Civil e sua interpretacdo jurisprudencial. 4. ed. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 1999. p. 76.
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responsabilidade subjetiva mostrou-se inadequada para cobrir todos

os casos de reparacgdo

Enfatiza-se no entanto, que o pensamento doutrindrio é comum ao afirmar que a
responsabilidade subjetiva tem suas bases fundadas na teoria da culpa em lato senso (culpa
e dolo), como meio de provar que determinado agente, tem o dever de ressarcir o dano
causado a vitima em consequéncia de sua acdo ou omissao.

Como anteriormente frisado, a responsabilidade civil subjetiva ndo cumpre
integralmente o papel de satisfazer as agruras por justica no que concerne aos danos
impostos pelas relagdes sociais, em funcao do progresso e multiplicidade de relacdes
juridicas desenvolvidas na atualidade. Para suprir a demanda de conflitos fez-se necessario
a lei impor a certas pessoas e em determinadas situacdes a reparacdo de um dano
independente de culpa. Quando este quadro se configura diz-se que a responsabilidade é
legal ou “objetiva”, porque nesses casos nao se leva em conta a culpa, sendo esta substituida
analogamente pelo nexo de causalidade3°.

Na teoria objetiva a culpa pode ou ndo existir, mas, existindo, sera sempre
irrelevante para a configuracdo do dever de indenizar. Por considerar a culpa irrelevante, a
teoria objetiva recebe também a denominacdo de teoria do risco. Para esta teoria, conforme
Silva3! todo dano € indenizavel, e deve ser reparado por quem se liga a ele pelo nexo causal.

O nexo de causalidade do qual decorre a responsabilidade de indenizar, concretiza-
se com a interligacdo entre ofensa, a transgressdo a norma preexistente e o prejuizo sofrido.

Porém, somente a transgressdo da norma pelo agente “erro de conduta” ou ilicitude nao é o

30 GONCALVES, op. cit., p. 48.
31 SILVA apud GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. 7. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.v. 4, p. 24.
p. 48.
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bastante para causar “dano”, a vitima. O elemento objetivo do dever de indenizar é o “dano”,
o0 prejuizo efetivo e, sem este, ndo ha que se falar em indenizagao32.

Nas lesdes em que haja dificuldade substancial em se provar a culpa do agente, o
legislador estabeleceu presunc¢des em favor da vitima. Exemplo disso sdo os casos de
acidentes de trabalho em que é aplicada a teoria do risco: pois, aquele que se locupleta a
custas de atividades que expdem outrem a riscos, deve arcar com o 6nus decorrente dessa
atividade, isentando a vitima do 6nus de provar a culpa da empresa exploradora da
atividade, aplicando-se ao a analogia pelo nexo de causalidade para se justificar o dever de
indenizar33.

A ordem juridica prevé, além da concepgdo genérica da teoria do “risco criado”, um
sem numero de outras hipéteses em que se pode aplicar a teoria objetiva, a comecar pela lei
maior, a Constituicdo Federal, que em seu § 62, do artigo 37 “prevé a responsabilidade civil
por danos nucleares independente da existéncia de culpa’?*, exemplo de responsabilidade
objetiva do Estado.

A legislacdo ordinaria igualmente dispGe a responsabilidade objetiva nos artigos 12 e
18 do Cédigo de Defesa do Consumidor. No mesmo sentido o Codigo Brasileiro de
Aeronautica (artigos 246, 287), além do Cddigo Civil Brasileiro de 2002 nos seus (artigos
734, 931,936, 937) em que vincula a responsabilidade dos empresarios, do transportador
de passageiros e o dono ou detentor de animal e o dono de edificio ou construcao, além de
outras leis especiais.

O Codigo Civil Brasileiro prevé ainda hipoteses de reparagdo do dano ainda que o
agente causador do dano nao tenha praticado “erro de conduta”, incluem nessas hipéteses

os casos de legitima defesa, estado de necessidade, desde que a vitima ndo tenha concorrido

32 TEPEDINO apud NADER, Paulo. Curso de direito civil: responsabilidade civil. 2 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2009.v.7,p. 106.

33 Ibidem, p. 30-31.

34 BRASIL. Constituicdo (1988). Republica. Constituicdo da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988. Brasilia:

Casa Civil, 1988.
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para a ocorréncia do fato danoso, estas hipdteses veem previstas nos artigos, 188, 929 e
930 do referido Codigo.

A responsabilidade civil tem por escopo a distribuicdo de justiga, o equilibrio social e
a equidade nas relagdes, que é imposta pela complementariedade das teorias subjetiva e
objetiva na composi¢ao do ordenamento juridico3>.

A responsabilidade civil, como se viu, ndo é assunto recente, tendo suas origens nas
civilizagdes pré-Romanas, na concep¢ao da ja mencionada vinganga privada. Mas no Brasil,
principalmente apés o advento da Constituicdo Federal de 1988, o tema passou a ocupar
lugar de destaque no ordenamento juridico, e na doutrina brasileira.

Os primeiros movimentos comecaram em 1830 quando, por determinacdo da
Constituicdo Imperial, transformou-se o Cédigo Criminal o qual recepcionou leis civis
embasadas nos principios de justica e equidade e previam, em determinados casos, a
indenizacao e a reparacao transformando-se em Cédigo Civil e Criminal. O Cédigo adotado
previa a transmissibilidade da obrigacdo de reparacdo e ou indenizacao dos danos pelos
herdeiros do infrator com a aplicagdo de juros na reparacgao de créditos3®.

Os autores Gagliano e Pamplona Filho comentam Jodo Batista Lopes em Perspectivas

Atuais da Responsabilidade Civil publicado RJT]JSP 57/14:

No século seguinte, foi promovida a separacdo do Civil do Criminal,
tendo sido concebido o novo Cédigo Civil de 1916, que adotou a
teoria subjetiva, pois em seus artigos 1527 -1529, dentre outros,
previa a culpa do lesante. As a¢des desenvolvimentistas, o avango
industrial e as tecnologias promoveram também uma demanda

crescente de novas relacdes sociais e juridicas que reclamaram novas

35 TEPEDINO apud NADER, op. cit., p. 23.
36 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit,, p. 27.
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teorias para satisfazer o desejo de justica e protecdo a sociedade
como um todo. Este apelo modernista estimulou as discussoes
doutrinarias favorecendo adogdo da teoria do risco ou objetiva, ndo
em substituicdo a teoria da culpa, mas no contexto progressista tem

se revelado mais satisfatoria a protecdo da vitima37.

Atualmente a teoria da responsabilidade objetiva tem se desdobrado em duas: teoria
do risco e teoria do dano, porém o direito brasileiro tem se mantido fiel a teoria subjetiva
ndo obstante existam outros dispositivos e leis esparsas que consagra os principios da
responsabilidade objetiva. A principal inova¢do no campo da responsabilidade civil tutelada
pelo Cédigo Civil de 2002 é, sem duvida, a obrigacao de reparar o dano independentemente
de culpa, prevista no paragrafo tnico do artigo 927 que, além de ndo revogar leis especiais
existentes, ressalva as que vierem a ser promulgadas considerando determinadas

atividades como perigosas ou de risco38.

3 A TUTELA DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE

A ideia de que a razdo fundamental do direito é o ser humano é essencial para a
compreensao do fendmeno juridico, na medida em que é concebido na o direito, tendo por
destinatarios esses mesmos seres humanos em convivéncia, sendo certo que o homem
existiu antes do direito, daf a conclusdo de que o direito existe para o homem sendo este o

sujeito do cenario juridico.

37 Ibidem.
38 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 30.
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Pontes de Miranda3?, no seu tratado de Direito Privado, deu a conhecer que “com a
teoria dos direitos da personalidade, comegou para o mundo, nova manha do direito”. Em
que pese essa nova aurora ter dado inicio a muitas controvérsias que incitam indmeros
infindaveis debates acerca dos direitos da personalidade, tanto que faz “refletir sobre esta
seara é assumir grandes desafios”40.

Por tutelarem direitos atinentes a pessoa humana, os direitos da personalidade sao
considerados de fundamental importancia a necessaria protecao da dignidade da pessoa
humana e de sua integridade. Para Sarlet!: “a dignidade humana ndo corresponde a algum
aspecto especifico da condigdo humana, mas exprime, uma qualidade tida como inerente a
todo e qualquer ser humano como tal”. Essa categoria de direitos é relativamente nova, suas
teorias se originaram na segunda metade do século XIX, nas doutrinas germanicas e
francesa.*?

Por definicao, a personalidade ou capacidade juridica é a esséncia de uma qualidade
juridica que esta vinculada ao ordenamento juridico, assim como estdo os direitos e as
obrigacdes, desse modo pode acontecer que o ordenamento juridico atribua a certa
categoria de individuos a capacidade juridica de serem titulares apenas de obrigacdes e ndo
de direitos, podendo ser estas obrigacdes limitadas apenas a determinadas categorias,
tendo como fundamento o sexo, a religido, a nacionalidade a raga, a classe social, entre

outras.

39 PONTES DE MIRANDA apud CANTALI, Fernanda Borguetti. Direitos da personalidade: disponibilidade
relativa, autonomia privada e dignidade humana. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009. p. 30.

40 FACHIN, Luiz Edson. Direitos da personalidade no cddigo civil brasileiro: elementos para uma analise de
indole constitucional da transmissibilidade. Revista Juridica: 6rgdo nacional de doutrina, jurisprudéncia,
legislacao e critica judiciaria. Porto Alegre, ano 55, n. 362, p. 51, 2007.

41 SARLET. Ingo Wolfgang. Dignidade da pessoa humana e direitos fundamentais na Constituicdo Federal de
1988. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001. p. 38-39.

4“2TEPEDINO apud CANTALI, Fernanda Borguetti. Direitos da personalidade: disponibilidade relativa,
autonomia privada e dignidade humana. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009. p. 24.

REVISTA DIREITOS SOCIAIS E POLITICAS PUBLICAS (UNIFAFIBE)
ISSN 2318-5732 — VoL. 2, N. 1, 2014.



DIREITOS SOCIAIS

REVISTA | § POLITICAS PUBLICAS (UNIFAFIBD)

Assim para Cupis*3, sendo a personalidade arbitrada pelo ordenamento juridico, por
que diz respeito a todos igualmente, assegurada aos nascituros e entes diversos dos
homens, ressalvada as limita¢des impostas pela lei.

O Cédigo Civil de 1916 foi omisso na sistematizacao dos direitos da personalidade
pois contemplou a tutela a esses direitos em dispositivos esparsos podendo se identificar
essa protecdo atrelada a indenizagdo por lesdo a direito da integridade fisica e psicolégica,
de reparac¢do de dano a honra, nos casos de injuria e difamacdo, de indeniza¢do por dano a
honra da mulher ou por danos causados por violéncia sexual. A tutela oferecida aos direitos
da personalidade pelo Cédigo Civil de 1916, era apenas através do binémio dano-reparacgao,
voltados mais ao patrimonialismo caracteristico das codificagdes liberais, que nao
albergavam a indenizag¢do pelo dano moral, até sua efetivacdo pela Constituicao Federal de
1988, previsto no rol dos direitos fundamentais#4.

As importantes inovagdes trazidas pelo novo Cédigo Civil de 2002, em capitulo
destinado a confirmag¢ao ampliada da tutela dos direitos da pessoa humana em seus
dispositivos relacionados a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
tratando da natureza desses direitos; da tutela de tais direitos; da integridade psicofisica;
direito ao nome; do direito a imagem e a honra; e por fim consagra o direito a privacidade, e
a vida privada.

Conforme afirma Reis*5, na realidade, esse movimento de tutela dos direitos da
personalidade, é o resultado do ambiente pés-guerra mundial, um periodo de dor e
sofrimento da humanidade, que contribuiu para o surgimento da Declaracao Universal dos
Direitos Humanos pela ONU em 1948. Era importante para a humanidade encerrar longos

periodos de hostilidades que trouxeram grandes perdas humanas e materiais para a

43 CUPIS, Adriano de. Os Direitos da personalidade. Sao Paulo: Quérum, 2008. p. 19-20.

44 CANTALIL Fernanda Borguetti. Direitos da personalidade: disponibilidade relativa, autonomia privada e
dignidade humana. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2009. p. 92-93.

45 REIS apud SZANIAWSKI, Elimar. Direitos de personalidade e sua tutela. 2. ed. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2005.
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sociedade mundial. E, para atingir esse desiderato, a pessoa humana passou a ser o centro
de todo sistema politico-institucional.

Szaniawski%¢ coloca que “consoante afirmamos [..], a ordem juridica tem por
principal destinatario o ser humano, protegendo sua dignidade e garantindo-lhe o livre
desenvolvimento da personalidade. Dai consistir o direito de personalidade em um direito
de categorias especiais, de protecdo e respeito a todo ser humano”. Por tais motivos, esta
categoria de direitos entrou em nosso ordenamento juridico, com o preciso propédsito de
salvaguardar a pessoa em seus valores.

A ampliacdo da tutela dos direitos de personalidade para garantir a tutela integral
que determina a protecdo desses direitos em qualquer situacdo juridica, vem prevista ao
lado da tutela ressarcitoria, a tutela inibitéria esculpida no artigo 12 do CC, ainda o
paragrafo unico do mesmo dispositivo legal prevé ainda além da possibilidade de outras
sanc¢oOes previstas em lei, a tutela dos direitos da personalidade de pessoa falecida, para os
quais sao legitimados o cOnjuge e qualquer parente em linha reta até o quarto grau#’.

Quanto ao direito sobre o préprio corpo, artigo 13, CC, permitindo a disposicao de
partes renovaveis e que ndo implicam em reducdo permanente da integridade fisica e
também para fins de doacdo de 6rgdos para fins de transplante conforme regulamentacao
em lei especial. Permitindo-se a disposi¢do do proprio corpo para fins cientificos no todo ou
em parte para depois da morte; liberdade e autonomia para optar por tratamento ou
intervencdo cirurgica sem constrangimento; direito ao nome sinal identificador do
individuo no seio da sociedade, sendo o nome de suma importancia para o exercicio da
cidadania em direitos e obrigacdes, sendo que o nome integra os direitos de personalidade,

assim também protegido pelo ordenamento juridico.

46 SZANIAWSK]I, op. cit., p. 57.
47 CANTALI, op. cit,, p. 95.
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3.1 Intimidade

No contexto, do direito a intimidade, também, gravemente violado pelas
intervencoes corporais, uma vez que todos os individuos tém o direito de impedir que
alguém se insira na sua esfera particular. Ninguém pode ser obrigado a abrir a sua
intimidade a estranhos ou em razdes que nao sejam as do seu desejo. René Ariel Dotti*8
destaca que a intimidade equivale ao isolamento, mas também ao resguardo das
interferéncias de fora, especialmente aquelas decorrentes da sociedade de massa.

Corroborando com a reserva da intimidade, Tércio Sampaio Ferraz*® diz que:

[...] a intimidade é o ambito do exclusivo que alguém reserva para si,
sem nenhuma repercussao social, nem mesmo ao alcance da sua vida
privada que, por mais isolada que seja, é sempre um viver entre os
outros (na familia, no trabalho, no lazer comum). Nao ha um conceito
absoluto de intimidade, embora se possa dizer que o seu atributo
basico é o estar s6, ndo exclui o segredo e a autonomia. Neste termo, é
possivel identifica-la: o diario intimo, o segredo sob juramento, as
proprias convicgdes, as situagdes indevassaveis de pudor pessoal, o

segredo intimo cuja minima publicidade constrange.

Celso Lafers? o define como: [...] o direito do individuo de estar sé e a possibilidade
que deve ter toda pessoa de excluir do conhecimento de terceiros aquilo que a ela s6 se

refere, e que diz respeito ao se modo de ser no ambito da vida privada.

48 DOTTI, René Ariel. A liberdade e o direito a intimidade. Revista de Informagdo Legislativa, Brasilia, n. 66, p.
125-151, abr./jun.1980.

49 FERRAZ, Tércio Sampaio. Sigilo de dados: direito a privacidade e os limites a fungao fiscalizadora do Estado.
Revista da Faculdade de Direito de Sdo Paulo, v. 88, p. 147, 1993.

50 LAFER apud AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de (Org.). Jornada de direito civil. Brasilia: CJF, 2003. p. 108.
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Como se pode observar nas literaturas, os conceitos de direito a intimidade e a vida
privada apresentam grande interligacdo, mas na esséncia sdo diferentes, a doutrina nao é
pacifica quanto ao assunto.

Percebe-se dentre as obras que ha autores que ndo fazem diferenciacdo entre o
direito a intimidade e a vida privada, outros consideram que a intimidade estaria dentro da
vida privada e outros afirmam o inverso.

Regina Linden Ruaro5! que afirma que “o direito a intimidade corresponde a todos os
fatos, informagdes, acontecimentos, entre outros, que a pessoa deseja manter dentro de seu

foro intimo”.

3.2 Vida Privada

O relativismo cultural torna a tarefa de conceituar “vida privada” um dilema que se
confunde ante as diferentes tradicdes e costumes dos diversos povos, e a diversidade
cultural faz com que o comportamento da sociedade em alguns paises possa constituir
ofensa grave para outro em se tratando de “vida privada”.

Os paises da Europa Ocidental criam normas gerais de protecdo da esfera intima da
pessoa, procurando uniformizar os meios de protecdo a vida privada de seus cidadaos,
uniformizando a protecdo das pessoas. Assim, definindo quase a totalidade dos paises
membros do conselho da Europa adota a mesma defini¢cdo pela Res. 428 de 23.01.1970, no §

C, alineas 2 e 3, dispoe:

O direito ao respeito da vida privada consiste essencialmente em

poder se levar sua vida como se entende com o minimo de

51 RUARO, Regina Linden. O contetido essencial dos direitos fundamentais a intimidade e a vida privada na
relagdo de emprego: o monitoramento do correio eletronico pelo empregador. In: SARLET, 1. W. (Org.).
Direitos fundamentais, informdtica e comunica¢do: algumas aproximacdes. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2007.v. 1, cap. 9. p. 238.

REVISTA DIREITOS SOCIAIS E POLITICAS PUBLICAS (UNIFAFIBE)
ISSN 2318-5732 — VoL. 2, N. 1, 2014.



REVISTA DIREITOS SOCIAIS

E POLITICAS PUBLICAS (UNIFAFIBE)

ingeréncias. Ele diz respeito a vida privada, a vida familiar e a vida do
lar, a integridade fisica e moral, a honra e a reputagdo, ao fato de ndo
ser apresentado sob um falso aspecto, a ndo divulgacdo de fatos
inuteis e embaragosos, a publicacdo sem autorizacdo de fotografias
privadas, a protecdo contra a espionagem e as inscrigdes
injustificaveis ou inadmissiveis, a prote¢do contra a divulgacdo de
informag¢des comunicadas ou recebidas confidencialmente por um a
particular. Nao pode se prevalecer do direito a protecdo de sua vida
privada as pessoas que, por suas proprias atitudes, encorajaram
inscrigdes das quais elas venham a se queixar posteriormente. O
respeito a vida privada de uma pessoa ligada a vida publica levanta
um problema particular. A férmula ‘a vida privada para onde comega
a vida publica’ ndo basta para resolver este problema. As pessoas que
representam um papel na vida publica tém direito a protecao de sua
vida privada, salvo nos casos em que esta possa ter incidéncia sobre a
vida publica. O fato de que o individuo ocupar um lugar de destaque
na atualidade, nao o priva do direito ao respeito de sua vida

privada®Z.

O doutrinador Capelo de Sousa, assevera que a honra tutelada abrange, desde logo, a
projeccdo do valor da dignidade humana, que é inata, ofertada pela natureza igualmente
todos os seres humanos, insusceptivel de ser perdida por qualquer homem, em qualquer
circunstancia e atributiva a todo o homem, para além de expressdes essenciais, de uma

honorabilidade média em todos os dominios, a ndo ser que seus actos demonstrem o

52 SZANIAWSKI, op. cit., p. 289-290.
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contrario. Complementa o referido autor dizendo que a honra, em sentido amplo, inclui
pelas qualidades determinantes de cada individuo e demais valores pessoais do individuo>3.

A doutrina brasileira nao evidencia as grandes distin¢0es existentes no direito entre
a vida privada e a vida em familia, constituido por diversas esferas e graus de privacidade,
como estabelece a doutrina alema a partir de Hugmann. Com a adog¢do pela maioria dos
doutrinadores, da superada teoria tipificadora e fragmentada dos direitos de personalidade,
tratam os autores, com poucas exceg¢des, as expressoes direito a intimidade, direito a
privacidade, e direito ao resguardo como sinénimas, o que ndo é correto, pois é necessario o
estabelecimento de fronteiras, campos de atuacdo e gradagdes dentro da vida privada e
familiars+.

0 Codigo Civil de 1916, como ja mencionado, se omitiu e nao disciplinou o tema vida
privada como direitos de personalidade subjetivos, autbnomos e de primeira categoria,
somente prevendo em matéria de prova a protecdo do direito ao segredo resultante de
estado ou profissao, sendo que essas pessoas, detentoras do segredo, ndo serdo obrigadas a
depor em juizo, conforme explicita o art. 144.

A tutela especifica da vida privada e da intimidade foi introduzida no direito positivo
brasileiro a partir da Constituicao de 1988, que no inciso X, de seu art. 59, assegura a todos
os brasileiros e estrangeiros residentes no pais, a inviolabilidade da intimidade e da vida

privada, entre outros direitos especiais de personalidade>>

3.3 Honra
A honra é a dignidade pessoal pertencente a pessoa enquanto tal, e reconhecida na

comunidade em que se insere e em que coabita e convive com as outras pessoas. Todas as

53 GALAVOTTI, Naira. Direito a Honra. 2007. Disponivel em:<http://dadospessoais.net/c-civil/direito-a-
honra/2007-05/. Acesso em: 21 ago. 2014.

54 SZANIAWSK], op. cit., p. 364.

55 Ibidem.
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pessoas tém direito a honra pelo simples fato de existirem, isto é, de serem pessoas. E um
direito inerente a qualidade e a dignidade humana. Para Barbosa®¢, enquanto a violagao do
direito a privacidade se d4 com a informacdo da imagem de maneira unicamente
desautorizada, a lesdo a honra muitas vezes se caracteriza por uma inten¢ao de denegrir, de
difamar.

A ofensa a honra no contexto do direito de imagem é possivel que ocorra a lesao
denegrindo-se a honra, pela alteracdo de fotos na fixacdo da imagem (fotomontagens,
truques de estudio), como pela divulgacdo das fotos alteradas em situacdo diversa da que
foi anteriormente da originalmente estabelecida®’. Direito a prépria imagem ¢é "a
prerrogativa atribuida a pessoa fisica de autorizar, de negar autorizacao, e de impedir que
elementos personificadores de sua imagem fisica ou moral sejam utilizados com fim de
lucro direto ou indireto">8.

Assim, o reconhecimento do direito de imagem importa em "assegurar-se ao titular,
a par dos aspectos apontados, a possibilidade de utilizagdo econémica, para atender a
reclamos da propria esfera negocial de nossos dias, em que cada vez mais se requer, na
publicidade comercial, a vinculagdo de pessoas notorias a produtos e servicos postos a
disposicao dos consumidores, como forma de sua maior difusdo entre o publico". Além
disso, "impoe ao transgressor a obrigacdo de indenizar">°.

Portanto, o direito a propria imagem é direito de personalidade, de carater subjetivo,
e tem como caracteristica fundamental a essencialidade. Além disso, é direito inato, vitalicio
e irrenunciavel; oponivel erga omnes, é também imprescritivel, intransmissivel (mas nao

indisponivel), extrapatrimonial (mas nao inestimavel) e in corporeo®’.

56 BARBOSA, Alvaro do Cabo Notaroberto. Direito a propria imagem: aspectos fundamentais. Sdo Paulo:
Saraiva, 1989.

57 BARBOSA, op. cit, p. 24, 43.

58 [bidem, p. 54.

59 Ibidem.

60 [bidem, p. 59.
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3.4 Violacdao daImagem

Em se tratando do conceito de imagem, pode ser definida como "representacdo
grafica, plastica ou fotografica de pessoa ou objeto". Assim, se compreende como imagem
ndo apenas o semblante, mas partes distintas do corpo. Da mesma forma, se compreendem
como imagens ndo apenas as formas estaticas de representacdo (fotografia, pintura,
fotograma, escultura, holografia), mas também as dindmicas (cinema, video)®1.

Tepedino®2 adverte que tratar desses temas em conjunto contraria a doutrina e a
jurisprudéncia. “O direito a imagem e o direito a honra forma misturados na confusa
redacdo do artigo 20, contra a tendéncia doutrinaria e jurisprudencial de reconhecer a
autonomia do direito a imagem”. Segundo o autor o Recurso Especial n? 230268, o qual
firmou a tendéncia em autonomizar o direito a imagem do da hora, eis que o dano é
verificavel na prépria utilizacdo da imagem, mesmo que o uso ndo macule a hora do titular.
Logo, conclui-se que o ataque a imagem é gerador de dano independentemente de ter
causado ofensa moral.

Nesse sentido:

Resp 267529: DIREITO A IMAGEM, CORRETOR DE SEGUROS. NOME
E FOTO UTILIZACAO SEM AUTORIZACAO. PROVEITO ECONOMICO.
DIREITOS PATRIMONIAL E EXTRA-PATRIMONIAL.
LOCUPLETAMENTO. DANO. PROVA. DESNECESSIDADE. ENUNCIADO
N. 7 DA SUMULA/ST]. INDENIZACAO. QUANTUM. REDUCAO.
CIRCUNSTANCIAS DA CAUSA. HONRARIOS. CONDENACAO. ART. 21,
CPC. PRECEDENTES RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE I - O

61 bidem, p. 24.
62 TEPEDINO, Gustavo. A tutela da personalidade no ordenamento civil-constitucional brasileiro. In:
Temas de direito civil. Rio de Janeiro: Renovar, 1999. p. 26.
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direito a imagem reveste-se de duplo contetido: moral, porque direito
de personalidade; patrimonial, porque assentado no principio
segundo o qual a ninguém é licito locupletar-se a custa alheia. Il - A
utilizacdo da imagem de cidadao, com fins econdmicos, sem a sua
devida autorizacdo, constitui locupletamento indevido, ensejando a
indenizacdo. III - o direito a imagem qualifica-se como direito de
personalidade, extrapatrimonial, de carater personalissimo, por
proteger o interesse que tem a pessoa de opor-se a divulgacdo dessa
imagem, em circunstancias concernentes a sua vida privada. IV - Em
se tratando de direito a imagem, a obrigacdo da preparacao decorre
do préprio uso indevido do direito personalissimo, nao havendo de
cogitar-se da prova da existéncia de prejuizo ou dano é a propria
utilizacao indevida da imagem, ndo sendo necessaria a demonstragdo
do prejuizo material ou moral. Ainda que a utilizacdo da imagem
alheia nao vise auferir valor econdmico o consentimento do titular é a

base legitimadora do ato restritivo do direito®3.

Assim, o reconhecimento do direito de imagem importa em "assegurar-se ao titular,
a par dos aspectos apontados, a possibilidade de utilizagdo econdémica, para atender a
reclamos da prépria esfera negocial de nossos dias, em que cada vez mais se requer, na
publicidade comercial, a vinculacdo de pessoas notdrias a produtos e servicos postos a
disposicdo dos consumidores, como forma de sua maior difusdo entre o publico". Além
disso, "impode ao transgressor a obrigacdo de indenizar". Portanto, o direito a proépria
imagem é direito de personalidade, de carater subjetivo, e tem como caracteristica

fundamental a essencialidade. Além disso, é direito inato, vitalicio e irrenuncidvel; oponivel

63 CANTALI, op. cit., p. 98.
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erga omnes, é também imprescritivel, intransmissivel (mas ndo indisponivel),

extrapatrimonial (mas ndo inestimavel) e in corp6reo®.

4 DANO MORAL

A indenizac¢do por dano moral é hoje tema pacificado, porém, quanto a definicao do
conceito de “dano moral”, a doutrina brasileira é vacilante: ha uma corrente que identifica o
dano moral com a “dor”, decorrente da violacdao ou ofensa dos bens de ordem moral de uma
pessoa. A outra corrente identifica o “dano moral” com a “violagdo do bem”, interesse ou
direito integrante de determinada categoria juridica®s.

O dano moral é aquele que lesiona os direitos da personalidade da vitima, é um tipo
de lesdo que seu contetido ndo pede ser traduzido em pecunia, e seus efeitos atingem a
intimidade e a vida privada da vitima, nao tendo qualquer relagdo com efeito patrimonial®é.

A proposta de indenizagdo por dano moral que sera abordada sdo os direitos da
personalidade que estdo tutelados pelo ordenamento juridico vigente dispostos em duas

vertentes.

No concernente a corrente que entende por conceituar o dano moral
como violacdo a dignidade humana, aplica-se a metodologia civil-
constitucional, que traz a superacdo da antiga dicotomia existente
entre o direito publico e privado, com a respectiva consagra¢do da
supremacia da Constituicdo, a qual adquiriu um carater
essencialmente principiolégico, especialmente com o advento da

Constituicdo Federal de 1988. Partindo dessa premissa [..] a

64 BARBOSA, op. cit., p. 59.
65 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 47.
66 [bidem, p.55.
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professora Maria Celina Bodin de Moraes e sua obra Danos morais a
pessoa humana: uma leitura civil-constitucional dos danos morais,
defende o principio da dignidade humana como valor supremo que se
encontra no topo da ordem juridica, assumindo uma funcio
instrumental integradora e hermenéutica, servindo de parametro
para aplicacdo, interpretacdo e integracdao ndo apenas dos direitos
fundamentais e das demais normas constitucionais, mas de todo o

ordenamento juridico.®”

Dentre os direitos fundamentais estabelecidos pela Constituicdo Federal de 1988,
além de se prever, pela primeira vez, a reparacdo constitucional do dano moral, estdo
também o respeito a dignidade da pessoa humana, e os direitos da personalidade, expressos

no art. 59, inciso, X.

Art. 52 - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

seguranca e a propriedade.

[]

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo dano material

ou moral decorrente de sua violagao®s.

67 STEM, Ana Leticia Attademo. O conceito de dano moral segundo o STJ. 2009. Disponivel em
<http://www.puc-rio.br/pibic/relatorio_resumo2009/Relatorio/dir/ana_leticia.pdf>. Acesso em: 21 ago.
2014.

68 BRASIL, op. cit. Art. 5.
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Refere-se especificamente a lesdo de direitos extrapatrimoniais, personalissimos,
ligados diretamente a personalidade ou dignidade da vitima, ndo se confundem com a dor, a
angustia, a aflicdo, a humilhagdo, o complexo que a vitima experimenta, pois estes sdo a
consequéncia do dano®°.

Opondo-se ao “direto”, refere-se exatamente a bem ou interesse patrimonial, que de
modo reflexo, gera efeitos no patrimoénio do lesado, seria o caso do adquirente de um
imdvel novo que em seguida passa a apresentar problemas estruturais e suspeita de
desabar, além do prejuizo financeiro passa a existir também os efeitos morais pelo medo do
imovel desabar, ainda o fato de ficar exposto a vexame e criticas no caso de receber visitas.

De modo mais direto é o dano (material ou moral)7°.

CONSIDERACOES FINAIS

Os direitos da personalidade nascem com o préprio ser humano, sendo, portanto,
inerentes a ele e um bem que possui, tendo o direito subjetivo de exigir um comportamento
digno por parte de outros, protegendo esse bem.

A tutela dos direitos da personalidade é de natureza constitucional, civil e penal,
tendo como respaldo o principio fundamental constante no art. 19, IIl, da Constituicao
Federal o qual dita o principio da dignidade da pessoa humana, sendo esta o fundamento e
o fim da sociedade, do Estado e do Direito. No Brasil, a Constituicdo Federal, primeiro
assegurou a inviolabilidade dos direitos da personalidade, promulgando, em seguida, o
Codigo Civil de 2002.

Defender o que lhe é préprio e inato é direito da pessoa, relativos ao que possui de

mais essencial a sua vida, e, assim, o ordenamento juridico é responsavel em estabelecer

69GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 57.
70 Ibidem.
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meios de tutela a esses direitos, e o objeto é o bem juridico da personalidade como sendo
conjunto unitario, dinamico e evolutivo dos bens essenciais da pessoa no seu aspecto fisico,
moral e intelectual. A imagem apresenta-se como sendo algo que se projeta ou se quer
projetar de si mesmo, sob o aspecto fisico e comportamental, para o mundo exterior e o
artigo 59, incisos X e XXVIII, alinea a, da CF de 1988, assegura a inviolabilidade, sendo
considerado um bem juridico essencial.

Assim, a violagdo do direito a imagem pode gerar indenizacdo, independentemente
de ter sido ou nao lesado outro direito da personalidade. O dever de indenizar surge da
proépria utilizagao indevida da imagem alheia e, neste ambito, quando se depara com colisdao
dos direitos fundamentais, deve deixar-se guiar pelos principios da unidade da
Constituicdo, sendo o processo de ponderagdo puramente racional, no qual doutrina e
jurisprudéncia devem entender que a regra que prevalece é a de ndo ser permitido o direito

de utilizar, sem autorizacao do titular, a sua imagem e personalidade.
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