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RESUMO
O propdsito do presente estudo, ainda que brevemente, é abordar algumas criticas ao
Direito a partir dos argumentos desenvolvidos por parte do jusfeminismo que sublinham a
falsa neutralidade do direito. Procurarei concentrar a discussao sobre a natureza patriarcal
do Direito, que reflete uma estrutura de poder, subordinacao e subalternidade, assim como
sobre a inadequacdo hermenéutica de algumas categorias juridicas e conceituais que até
ontem pareciam firmemente construidas e que hoje talvez necessitem ser repensadas.

Palavras-chave: jusfeminismo, teoria juridica feminista, direito, direitos, poder e mulher.

ABSTRACT
The aim of this study, even if briefly, is to address some criticisms of the Law from the
arguments developed by legal feminism that underline the false neutrality of the Law. I will
try to concentrate the discussion on the patriarchal nature of Law, that reflects a structure
of power, subordination and subalternity, as well as on the hermeneutical inadequacy of
some legal and conceptual categories that until yesterday seemed firmly constructed and
that today may need to be rethought.

Keywords: legal feminism, feminist legal theory, law, rights, power and woman.

RESUMEN
El propésito del presente estudio, aunque brevemente, es abordar algunas criticas al
Derecho a partir de argumentos desarrollados por parte del iusfeminismo que subrayan la

falsa neutralidad del Derecho. Trataré de concentrar la discusion en la naturaleza patriarcal
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del Derecho que refleja una estructura de poder, subordinacion y subalternidad. Asimismo,
abordaré la inadecuacion hermenéutica de algunas categorias juridicas y conceptuales que
hasta ayer parecian firmemente construidas, sin embargo hoy, tal vez necesiten ser
repensadas.

Palabras clave: iusfeminismo, teoria juridica feminista, derecho, derechos, poder y mujer.

INTRODUCAO

Os estudos sobre género, feminismo juridico? e sobre o movimento feminista em
geral, proporcionaram contribui¢des indispensaveis e fundamentais para a discussao critica
do Direito e para o debate filos6fico contemporaneo, que parecem caracterizar-se pela
notavel ampliacao de seu ambito tematico. Apresentar aqui a complexidade dessa tematica
ndo é uma tarefa simples, mas é propriamente esse um dos desafios de Thomas Casadei,
que procurou organizar um amplo trabalho sobre a relacdo, ndo sempre pacifica, entre
mulheres, Direito e direitos, abordando varias perspectivas do jusfeminismo. O autor
sublinha, no posfacio do livro3, que a questdo dos diretos das mulheres, dos significados da
diferenca e do papel do género (isto é, da relacao entre sexo/género e a organizacao da
sociedade), além das instituicdes e das potenciais formas da democracia paritaria, tém a
caracteristica de assumirem uma postura de “escuta” em relacao a justica e ao Direito,

elaborando uma prdépria abordagem#.

20 termo “jusfeminismo” pode operar como sindnimo do termo “feminismo juridico”, todavia utiliza-se a
primeira expressao, nao tanto para chamar a atengao sobre o articuladissimo debate sobre o feminismo, mas,
antes, para colocar esse debate dentro de uma reflexao filoséfico juridica. Ver por exemplo: T. Casadei (org).
Donne, Diritto, Diritti. Prospettive del giusfemminismo, Giappichelli: Torino, 2015, p. 249. A expressao
“teorias feministas do direito” aparece por primeira vez em A. C. Scales. “Towards a Feminist Jurisprudence”
em Indiana Law Journal, 56, 1981, pp. 375-444. Para uma andlise das teorias juridicas feministas ver: A.
Facchi. “A partire dall’eguaglianza: un percorso nel pensiero femminista sul diritto” em AG - About Gender.
Rivista internazionale di studi di genere, 1, 2012, pp. 118-150; G. Minda. Teorie postmoderne del diritto
(1995). Bologna: 11 Mulino, 2001.

3Ver: T. Casadei. Itinerari del giusfemminismo, em T. Casadei (org.). Donne, Diritto, Diritti. cit., pp. 247-288
4T. Casadei (org.). Donne, Diritto, Diritti. cit., p. 249.
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Entretanto, uma primeira dificuldade que surge ao observar o livro se pode resumir
na seguinte pergunta: pode um estudioso homem tratar de temas estritamente ligados ao
mundo das mulheres, ao feminismo em geral e ao jusfeminismo? Essa pergunta somente
aparentemente pode ser considerada banal. Retomaremos essa questdo logo adiante, mas
antes é preciso tentar contar a histdria escondida por tras de qualquer preconceito ou de
aparéncias superficiais relacionadas a esses temas. Além de notar na capa do livro que
quem tratou de organizar os materiais sobre as diversas correntes ou itinerarios do
jusfeminismo é um homem, a partir de uma rapida olhada no indice pode-se notar que as
varias autoras (todas mulheres) forneceram contributos que entrecruzam a fragmentacao
que caracteriza o feminismo em geral. Ponto de partida sdo as reflexdes acerca de como
nasceram, evoluiram e se desenvolveram, desde uma perspectiva historica, os estudos
sobre as mulheres ou sobre o género®, analisando tanto o percurso teérico do feminismo da
igualdade (primeira onda) como do feminismo da diferen¢a (segunda onda)®. Também sao

objetos de reflexdo algumas criticas que contribuiram a construcdo de um novo modo de

5 A autora do primeiro capitulo, Donne e diritti. Un’'introduzione storica, é Carla Faralli, que sublinha que o
movimento feminista encontra suas raizes e desenvolve-se principalmente nos Estados Unidos, Canada e
Australia. Por isso que ndo deveria ser uma surpresa que nas Universidades destes paises existam cursos
dedicados a “Feminist Jurisprudence”, “Feminist Legal Theory”, “Women’s Studies” e “Gender Studies”. Sobre
este ultimo aspecto ver: C. Faralli, “Women’s Studies e Filosofia del diritto” em Rivista di Filosofia del
Diritto, 2/2012, pp. 297-312.

6 Aqui ndo levarei em consideracdo nem tratarei em detalhes as diferentes ondas que caracterizam o
feminismo e que recorrem a mesma etiqueta de feminismo, assim como nao poderei aprofundar as diferentes
demarcagdes temporais que criaram e continuam alimentando um animado debate que parece destinado a
ndo alcangar uma posi¢do univoca. Dentro da imensa bibliografia produzida a respeito ver, por exemplo: L.
Nicholson. Second Wave: A Reader in Feminist Theory, Routledge: New York, 1997. A. Cavarero e F. Restano.
Le filosofie femministe, Mondadori: Milano, 2002; C. Grant Bowman e E. M. Schneider. “Feminist Legal
Theory, Feminist Lawmaking and the Legal Profession” em Fordham Law Review, 67, 1998, pp. 249-271; A.
Facchi. Breve storia dei diritti umani, 11 Mulino: Bologna, 2007; W. Kymlicka. Filosofia politica
contemporanea: una introduccién, trad. Roberto Gargarella, Ariel: Barcelona, 1995, esp. pp. 259-315; M.
Gatens. Feminism and Philosophy. Perspectives on Difference and Equality, Polity Press: Cambridge 1991; A.
Jaggar. Feminist Politics and Human Nature, Rowman and Allanheld, Totowa: New Jersey, 1983; G. Minda.
Postmodern Legal Movements. Law and Jurisprudence at Century’s End, New York University press: New
York-London, 1995; A. Sturabotti. Gender studies: terza via tra il contagio diffuso e il femminismo
istituzionale, em M. G. Bernardini, O. Giolo (orgs.). Critiche di genere. Percorsi su norme, corpi e identita nel
pensiero femminista, Aracne: Roma, 2015, pp. 181-208.
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entender a identidade feminina, isto é, como ponto de intersec¢do do género com outras
variaveis e diferencas, culminando na terceira onda do feminismo, que se relaciona com
conceitos como “multiposicionamento”, “intersexualidade” e “posicionamento
interagente”’. Além disso, destaca-se que o amplo debate comegou nos paises anglo-saxdes
e espalhou-se especialmente nos paises do norte da Europa. Distingue-se, em particular, a
escola escandinava que em Tove Stang Dahl encontra sua principal representante®. Na
tentativa de abordar o jusfeminismo, parece interessante a teoria feminista desenvolvida
por Tove Stang Dahl, baseada em dois niveis: um de analise e outro de proposta. O primeiro
nivel tenta compreender e fornecer uma possivel explicacdo das implicagdes de género
contidas no Direito. O segundo tenta argumentar, desde uma perspectiva critica e politica,
uma reforma do préprio Direito, porque ele é antes caracterizado por ser historicamente
elaborado pelos homens e nao tanto por ter uma estrutura e voca¢do masculina®. Esta
abordagem parece estar na mesma linha do ceticismo em relacao ao papel do Direito como
instrumento capaz de trazer beneficios para as mulheres. Por exemplo, nesse sentido, Carol
Smart afirma que seria possivel distinguir trés abordagens: o Direito € sexista, o Direito é
machista e o Direito é sexuadol0. Assim, de maneira geral pode-se afirmar que a teoria
feminista, com especifica atencdo aos estudos de género, tenta elaborar uma trajetoria
propria, destacando criticas precisas ao Direito e especificamente as categorias juridicas
tradicionais. Nesse sentido, Carla Faralli escreve que: «Nos ultimos quarenta anos

assistimos a uma dissolucdo progressiva das escolas e correntes consolidadas, e em

7Ver: C. Faralli, Donne e diritti. Un’introduzione storica, em T. Casadei (org.). Donne, Diritto, Diritti. cit, p. 8.
8 Ver por exemplo: T. Stang Dahl. Women’s Law. An introduction to Feminist Jurisprudence, Norwegian
University Press: Oslo, 1987. Para uma analise detalhada ver: A. Facchi. Il pensiero femminista sul diritto: un
percorso da Carol Gilligan a Tove Stang Dahl, em G. Zanetti (org.). Filosofi del diritto contemporanei,
Cortina: Milano, 1999.

9 Ver: T. Stang Dahl, Women'’s Law. cit., passim.

10 Ver: C. Smart. “The Woman of Legal Discourse”, em Social and legal Studies, n.1, 1992, pp. 29-44. T. Pitch.
Sesso e genere del e nel diritto: il femminismo giuridico, em E. Santoro (org.). Diritto come questione
sociale, Giappichelli: Torino, 2010, pp. 91-128.
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decorréncia disso ja ndo é muito util, por exemplo, a distingdo classica entre jusnaturalismo,
juspositivismo e realismo juridico, que por muito tempo permitiu que nos orientassemos
entre as posicdes dos diversos autores, mesmo que de maneira as vezes um pouco
esquematica e forcada. Isso nao significa que o jusnaturalismo, o juspositivismo e o
realismo juridico tenham desaparecido: o primeiro tem um representante de relevo em
John M. Finnis; ao segundo estdo ligados, de diferentes maneiras, autores como Neil
MacCormick, Ota Weinberger, Joseph Raz; ao terceiro estdo associados os expoentes dos
Critical Legal Studies, da andlise econdmica do direito, bem como de parte da teoria do
direito feminista. No entanto, alguns autores prescindem de tais correntes teéricas, pois ndo
as aceitam nem as criticam, ndo podendo assim ser ligados a elas, mas simplesmente se
ocupam de novas pesquisas»1l. Desta forma é preciso nao se render a tirania dos habitos e
isso vale especialmente para as comunidades cientificas!2. Mas se por um lado as teorias
classicas tentam se opor as teorias criticas, por outro a teoria jusfeminista se nutre da
critica, especialmente das interagdes das diversas teorias criticas do direitol3. Segue que a
teoria feminista, como teoria juridica, pode ser distinguida entre teoria, método e ideologia,
ou seja, em jusfeminismo tedrico, metodologico e ideoldgicol4.

Na presente analise, me concentrarei de maneira breve sobre alguns aspectos
especificos dos temas acima relacionados, porque meu intendo é sublinhar a falsa
neutralidade do direito, assim como questionar sua natureza patriarcal e masculina,
destacando como o discurso juridico caracteriza-se por ser apenas mais um discurso de

poder, as vezes camuflado de discurso cognitivo. Unicamente por essa razao minha atencdo

11 Ver: C. Faralli. A filosofia contemporanea do direito, temas e desafios, Sdo Paulo: WMF Martins Fontes,
2006, p. 2.

12 Sobre esse especifico ponto ver: M. Nussbaum. Coltivare l'umanita. I classici, il multiculturalismo,
I'educazione contemporanea (1997), Carocci: Roma, 2006.

13 Ver: 0. Giolo. Il giusfemminismo e il dilemma del confronto tra le culture, em T. Casadei (org.). Donne,
Diritto, Diritti. cit.,, p. 45.

14 Para uma analise detalhada ver: O. Giolo. Il giusfemminismo e il dilemma del confronto tra le culture.
cit,, pp. 40-60.
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se dirige, particularmente, a primeira parte do livro que é dedicada ao jusfeminismo. Mas é
possivel considerar que todas as tematicas também merecem um estudo em si, porque o
livro que Thomas Casadei organizou e nos apresenta é, na verdade, muito mais rico do que
a parte selecionada, mas acredito que os varios temas e ambitos tratados, separada e
detalhadamente, estdo todos vinculados e, por consequéncia, dependem da questdo
principal que gravita em torno da teoria juridica feminista ou do jusfeminismo. Na epigrafe
a seguir do presente estudo apresenta-se o que se deve entender como jusfeminismo e qual
é a definicdo que é possivel assumir desse termo. Sem embargo, para o leitor mais curioso,
procura-se destacar as demais partes da subdivisdo do livro tal como organizado por
Casadei’>. A segunda parte oferece uma andlise da tese formulada por Catherine A.
MacKinnon mediante os conceitos das diferencas sexuais e das discriminac¢des, dos
esteredtipos e dos paradigmas éticos!®. A terceira parte concentra sua atencdo na procura e
individualizacdo de uma perspectiva feminista nos debates sobre a bioétical’. Em seguida, o
livro aborda o tema da violéncia contra as mulheres, a partir do stalking até chegar ao
feminicidio, coloca-se no centro da discussao, levantando duvidas, criticas e sublinhando os
limites estruturais das estratégias propostas!8. Segue a tratativa da ética dos cuidados e sua

relacdo com o conceito de justica e de ética publica, analisando também os casos especificos

15 Para uma andlise mais detalhadas reenvia-se a outra sede. Por exemplo ver: T. Casadei (org.). Donne,
Diritto, Diritti. Prospettive del giusfemminismo, Giappichelli: Torino, 2015.

16 Ver: A. Facchi, Stereotipi, discriminazioni, diritti. A proposito delle tesi di Catharine A. MacKinnon, pp. 63-76
e L. Re. Lo stereotipico della “differenza sessuale”. Analisi di un fraintendimento in Catharine A. MacKinnon,
pp. 77-94; ambos contributos encontram-se em T. Casadei (org.). Donne, Diritto, Diritti. cit, na parte
“Differenza sessuale, discriminazioni, diritti”.

17 Ver: C. Botti. Prospettive femministe nel dibattito bioetico contemporaneo, pp. 97-115 e P. Borsellino. Una
bioetica femminista, ma attenta ai diritti delle donne, pp. 117-128; ambos contributos encontram-se em T.
Casadei (org.). Donne, Diritto, Diritti. cit., na parte “Questioni di bioetica”.

18 Ver: C. Sbarbi. Lo stalking. Dall’evoluzione del fenomeno alle prospettive di intervento, pp. 131-154 e B.
Spinelli. Femminicidio e riforme giuridiche, pp. 155-167; ambos contributos encontram-se em T. Casadei
(org.). Donne, Diritto, Diritti. cit,, na parte “Violenza maschile contro le donne”.
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de incapacidades!® e, a modo de conclusdo, algumas reflexdes referidas ao mundo do
trabalho, a crise econdmica e a discrimina¢do dos salérios e a discrimina¢ao de género no
ambiente do trabalho?0. Por suposto este ndo é o lugar para discutir todos esses temas, por
razbes de tempo e espaco, mas ndo apenas. E também evidente o risco de produzir uma
duplicacdo da andlise de alguns aspectos fartamente ja apreciados, sem contar que mesmo
Thomas Casadei, no seu posfacio, oferece uma ampla analise de como a reflexao feminista
sobre o Direito se caracteriza por superar e por ir para além dos confins e demarcacgdes
disciplinares tradicionais, como da: histdria, filosofia, ciéncia, sociologia, filosofia politica,
antropologia juridica, ética pratica, bioética, biojuridica e filosofia do Direito?l. Por essas
razdes escolhi concentrar minha reflexdo na questao da definicdo do Direito e de como ela

influéncia todos os outros aspectos, tanto os ja consolidados quanto aqueles que sdo novos.

1 JUSFEMINISMOQ?

Com o passar do tempo, se reconhecermos que a discussdo da sociologia feminista
caminhou a passos de gigante, temos que destacar que o mundo do Direito parece surdo
diante do paradigma feminista ou do paradigma do feminino?2. E bastante difundida a ideia
de que a “perspectiva feminista no estudo do Direito” ou a “teoria juridica feminista” tém

uma conotagdo negativa e portanto sdo olhadas com suspeitas, porque mostram «uma visao

19 Ver: B. Casalini. L’etica della cura e il pensiero femminista: tra dipendenza e autonomia, pp. 171-191 e M. G.
Bernardini. Il soggetto tra cura e diritti. Disabilita, relazioni e inclusione, pp. 193-212; ambos contributos
encontram-se em T. Casadei (org.). Donne, Diritto, Diritti. cit,, na parte “Etica della cura, corpi, disabilita”.
20Ver: S. Pozzolo. “59 giorni a salario zero”. Appunti per uno studio sulla condizione delle donne in Europa, fra
riforma del mercato del lavoro e crisi economica, pp. 215-226 e R. M. Amorevole. Donne, lavoro, diritti in
Italia: una disamina per casi, pp. 227- 243; ambos contributos encontram-se em T. Casadei (org.). Donne,
Diritto, Diritti. cit,, na parte “Lavoro, istituzioni, parita”.

21Ver: T. Casadei (org). Donne, Diritto, Diritti. cit,, p. 262.

22 S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. Genere e discorso giuridico, em T. Casadei (org.). Donne,
Diritto, Diritti. cit., p. 17.
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peculiar, especial, das coisas do mundo»23. Entretanto, essa critica também poderia ser feita
contra a visdo “normal” de mundo. E no fundo, o que esta por tras dela é tanto de uma
presun¢dao quanto de uma pretensao de neutralidade, na medida em que seria somente
«uma outra versao particular das coisas, uma visdo oferecida por parte do ponto de vista
dominante (da ideologia dominante), uma visdo intrinsecamente parcial e por nada
objetiva»24, Além de qualquer postura que se quer assumir, parece inegavel que o Direito
exerce uma consideravel e relevante influéncia na vida das mulheres (bem como na vida de
cada cidadao). Esse também parece ser um dado constatado por John Rawls, que na sua
teoria da justica destacava que uma sociedade € julgada pela forma com que trata os seus
membros, ou seja, se os trata de maneira igual?s. Portanto, a reflexdo caracteriza-se pela
mudang¢a desde “como isso nos influencia” até “o que fazemos”. Essa consideracdo
explicaria a afirmagdo de Susanna Pozzolo de que a perspectiva feminista, também na teoria
do Direito, tem o delicado e fundamental papel de esclarecer aquilo que esta escondido,
denunciando «a artificialidade cultural da normalidade»2¢. O ponto aqui é desmistificar,
também mediante o Direito, aquelas praticas (as vezes justificadas erroneamente por serem

culturais) que fazem remissdo a presumidas caracteristicas naturais?’, tanto que Susanna

23S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. cit. p. 18.

24S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. cit. p. 18.

25 Ver: ]. Rawls. Uma teoria da justica. Editora Universidade de Brasilia: Brasilia, 1981. Também ver: P.
Tincani. Filosofia del diritto. Le Monnier, Firenze, 2017, cap. 17, “John Rawls e la giustizia come equita”, pp.
385-398.

26S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. cit,, p. 19.

27 Apesar disso, existe uma extensa bibliografia que tenta descrever os varios casos e situa¢cdes que tanto
implicitamente quanto explicitamente fazem remissao a presumidas caracteristicas naturais, por exemplo ver:
A. C. Scales, “Towards a Feminist Jurisprudence”, em Indiana Law Journal, 56, 3, 1981, pp. 375-444. A autora
tenta formular algumas reflexdes, desde uma perspectiva feminista do Direito, com referéncia especifica as
condi¢des das mulheres gravidas no ambito do trabalho durante os anos 70 nos Estados Unidos.
Recentemente ver também: P. Tabet. Le dita tagliate, Ediesse: Roma, 2014; S. Pozzolo, “To free her, we need
to destroy the myth. Note antropologiche e speranze politiche”, em Ragion Pratica, 2, 2011, pp. 443-458; F.
Malzani, Politiche di conciliazione e partecipazione delle donne al mercato del lavoro em WP CSDLE
“Massimo D’Antona” IT - 238/2015, pp. 1-29, <http: .
conciliazione-e-partecipazione-delle-donne-al-mercato-del- lavoro 5331 aspx> (consultado em 23/11/2018).
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Pozzolo para se referir a igualdade utiliza a expressdo “armadilha da igualdade” (trappola
dell’'uguaglianza)?8. Nos casos, por exemplo, em que estdo “envolvidas” mulheres gravidas,
«0 parametro da igualdade, o que é considerado normal, é o corpo masculino que realmente
ndo contempla a gravidez, e apenas neste modo a tutela desta ultima pode temer o risco de
reverse discrimination. E assim a presumida neutralidade da normalidade aparece agora
plenamente em toda a sua parcialidade»29.

Apresentar a complexidade dessa tematica nao é uma tarefa simples. Por um lado,
temos que resulta dificil identificar uma posicdo unanime dentro da teoria juridica

feminista3?, sem contar que ainda hoje alguns estudos e abordagens dificultam o

Também: S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. cit,, p. 20, especialmente as referéncias de notas
de rodapé.

28 Sobre o dilema da diferen¢a ou o falso dilema da igualdade ver, em particular, algumas interessantes
contribuicdes: L. Gianformaggio, Eguaglianza, donne e diritto, A. Facchi, C. Faralli, T. Pitch (orgs), Il Mulino:
Bologna, 2005, D. Morondo Taramundi. Il dilemma della differenza nella teoria femminista del diritto,
Es@: Pesaro; N. Stamile, “Igualdad, diferencia y teoria feminista”, palestra apresentada no XV Congreso
Internacional de Informacién, Info’2018, de 5 a 9 de marco de 2018, celebrado em La Habana, Cuba, sob o
lema geral: “Informacién y Conocimiento: desafios para el Desarrollo Sostenible”, forthcoming. O que aqui nos
interessa é que, além das discussdes sobre as fung¢des cumpridas pela igualdade formal, é importante
sublinhar que também as reformas no direito trabalhista e no direito de familia tém se baseado na identidade
do tratamento sem levar em conta as condi¢des reais das mulheres e as relacées de poder dentro da familia.
Portanto ignorar as diferencas e tratar todas as pessoas igualmente pode levar a uma discriminagao
inesperada. Sobre esse ultimo ponto ver: L. Gianformaggio. “Identity, Equality, Similarity and the Law” em
Rechtsteorie, vol. 15, 1993; L. Ferrajoli. “La differenza sessuale e le garanzie dell'uguaglianza”, em
Democrazia e Diritto, n. 2/1993; U. Gerhard. “Femminismo e diritto: verso una concezione femminista e
contestualizzata dell’'uguaglianza” em Ragion Pratica, n. 8/1997; A. Facchi, Il pensiero femminista, sul diritto:
un percorso da Carol Gilligan a Tove Stang Dahl, em G. Zanetti (org.). Filosofi del diritto contemporaneo,
Raffaello Cortina: Milano, 1999.

29 S. Pozzolo, (Una) Teoria femminista del diritto. cit., p. 22. A autora cita também dois interessantes casos
para corroborar a sua andlise: Reaney v. Kanada Jean Productions Limited (1978) e Turley v. Allders
Department Stores (1980), mas os exemplos, ndo apenas no contexto anglo-saxdo, sdo inumeraveis.

30 Uma explicagdo poderia ser encontrada nas circunstancias de que as feministas nem sempre tomaram
posicdes unificadas em relacdo aos mesmos aspectos, problemas ou fendmenos analisados, ou seja, existem
muitas diferencas dentro do préprio feminismo, tanto com relacdo a abordagem quanto a énfase e objetivos,
que inevitavelmente torna dificil fazer generalizacbes. Ver: A. Cavarero. Presentazione, em C. MacKinnon.
Soltanto parole, Milano: Giuffre, 1994, p. X. Também ver: M. A. Fineman. “Feminist Legal Theory” em Journal
of Gender, Social Policy and the Law, v. 13, n. 1, 2005. p. 13. A autora afirma claramente que «when we speak
of feminism, it is necessary to clearly state that there are many differences within feminism - differences in
approach, emphasis, and objectives - that make sweeping generalizations difficult. Recognizing that there are
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reconhecimento de uma teoria do direito feminista independente, uma vez que continuam
delimitando-a como apenas movimento31. Por outro lado, verifica-se a estratificacdo secular
dos modelos culturais que continuam a propor, impor e construir a imagem da mulher
como «uma realidade de corpos subalternos, inferiores, desbordantes»32. O ponto central,
portanto, é denunciar as estruturas do Direito que ndo sdo neutras, mas determinadas
historicamente por “uma” dimensdao masculina, bem como denunciar que a sociedade
patriarcal utiliza o Direito para silenciar a voz da mulher, ou seja, para silenciar as vozes das
mulheres, ou melhor, silenciar as “cem mil vozes” das mulheres. Assim é que
consequentemente se cria um lugar sem a voz de mulher nenhuma.

Parte-se da visdo interna da propria histoéria e inclusive da cultura, porque também
ela pode ser patriarcal, refletindo fortemente esse modelo de dominio, para desenvolver
uma critica construtiva do Direito, mediante uma abordagem multi-perspectiva sobre as
culturas e desconstrutiva quanto aos papéis do género e dos preconceitos sobre a

subalternidade33. Esta reflexdo evidencia que algumas intervencdes normativas encontram

many divergences in feminist theory, it is nonetheless possible to make some generalizations». Ao longo dos anos,
o feminismo assumiu muitas formas diferentes e foi definido e redefinido varias vezes, tornando quase
impossivel delimitar um referencial teérico definido e coerente. Apesar disso, existe uma extensa bibliografia
que tenta descrever os fins e os métodos da a¢do coletiva do feminismo e também indicar quais sdo os mais
importantes grupos, caracterizados por quais aspectos e tendéncias peculiares. Essa considera¢do explicaria
as multiplas contradigdes internas no mesmo movimento feminista e também as muitas incompreensdes que
determinam-se a partir das numerosas sombras de significado que a palavra “feminismo” poderia assumir e
potencialmente evocar. Como ja sublinhado, ao mesmo tempo, esse termo indica ndo apenas um movimento
social e/ou politico (referindo-se as agdes praticas desenvolvidas pela mulher), mas também uma teoria
juridica (referindo-se ao papel ocupado especificamente no ambito tedrico). Apesar das muitas divergéncias
na teoria feminista, € mesmo possivel fazer algumas generaliza¢cdes a partir de algumas reflexdes. Por
exemplo, ver: N. Stamile. “Appunti su femminismo e teoria del diritto. Una rassegna”, em Ordines: per un
sapere interdisciplinare delle istituzioni europee, n. 2, 2016, pp. 301-329.

31 Para ter uma ideia a respeito da problematica se o feminismo era ou ainda é apenas um mero movimento
social, indicando que estd longe de ser um recipiente de significados compartilhados, ver por exemplo: A. R.
Calabro e L. Grasso. Dal movimento femminista al femminismo diffuso, Milano: Franco Angeli, 2009.

32S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. cit,, p. 23. Ver também: S. Benhabib. La rivendicazione
dell’identita culturale: eguaglianza e diversita nell’era globale (2002), Il Mulino: Bologna, 2005.

33 Ver: A. Facchi. Stereotipi, discriminazioni, diritti. cit., pp. 63-76; L. Re. Lo stereotipico della “differenza
sessuale”. cit,, pp. 77-94.
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uma justificativa na tese da especificidade feminina, de acordo com a qual a mulher deve ser
protegida, por exemplo, vetando o aborto34, limitando a sua capacidade de tomar
decis0es3>, cobrindo sua cabeca e rosto com burqa3® etc. Esses sdo exemplos de limites
construidos pela cultura dominante como naturais, mas que naturais mesmo nao o sdo,
embora tenham sido totalmente assimilados na normalidade3?. Os casos citados mostram
que sobre os corpos das mulheres os “outros” sdo os que tomam as decisdes, enquanto que
“as vozes”38 das diversas mulheres nao sao levadas em consideracao3?, ou seja, o Direito
adota uma perspectiva paternalista*9, sem levar em conta as condi¢des reais das mulheres e
tampouco as relagdes de poder e de subordinacao entre homens e mulheres. Desta forma o
feminismo destaca a falsa neutralidade do Direito apontando como ele é um instrumento de
opressao e de subordinacdo. Sem duvidas, reconhecer o mérito dessa abordagem ndo

significa que contra o feminismo nao seja possivel formular algumas criticas.

34 Por exemplo ver recentemente as discussoes e os argumentos apresentados contra a descriminalizagdo do
aborto na Argentina.

35 No Brasil, por exemplo, de acordo com o Cddigo Civil de 1916, as mulheres casadas eram relativamente
incapazes para determinados atos, enquanto subsistisse a sociedade conjugal (art. 62, II, da Lei 3.071, de
1916). Somente com o advento da Lei 4.121, de 1962, as mulheres casadas retomaram sua capacidade plena.
36 Susanna Pozzolo comenta uma significativa passagem do Novo Testamento: “Pois 0 homem, na verdade, nao
deve cobrir a cabeca, porque é a imagem e gléria de Deus; mas a mulher é a gléria do homem. Porque o
homem ndo proveio da mulher, mas a mulher do homem; nem foi o0 homem criado por causa da mulher, mas
sim, a mulher por causa do homem. Portanto, a mulher deve trazer sobre a cabeca um sinal de submissao, por
causa dos anjos”. (1 Corintios, 11, 7-10).

37S. Pozzolo. (Una) Teoria femminista del diritto. cit., p. 30.

38 Estou usando o plural “as vozes” para ndo cometer os erros que partem de dentro do préprio feminismo, em
algumas ocasides. Por exemplo, da exaltacdo da diferenca entre homens e mulheres, emerge um feminismo
mais radical que sustenta “as diferen¢as dentro da diferenga”, com a consequéncia de que as teorias
elaborados por alguns grupos dentro do feminismo (por exemplo a parte “branca” do feminismo) ndo sao
aceitadas por outros grupos (como, por exemplo, as mulheres “negras”) porque seus problemas se referem a
condig¢des sociais, econdmicas e culturais radicalmente diferentes entre si.

39 Para uma critica a falsa neutralidade do Direito mediante uma andlise de outros exemplos de categorias e
situagdes que o Direito, dentro de sociedades democraticas e constitucionais, em alguns casos ainda considera
e disciplina, ver: N. Stamile. A falsa neutralidade do direito. Uma breve critica preliminar. Forthcoming.

40 Sobre o conceito de paternalismo ver, por exemplo: P. Tincani. Le nozze di Sodoma: la morale e il diritto
del matrimonio omosessuale, L’ornitorinco: Milano, 2009; assim como: P. Tincani. Perché
I'antiproibizionismo € logico (e morale): filosofia, diritto e liberta individuali, Sironi: Milano, 2012.
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2 CONCLUSAO PRELIMINAR

Para evitar qualquer formula meramente retdrica sobre a discussao da existéncia ou
ndo do jusfeminismo e também para compreender as reflexdes até agora expostas seria
importante voltarmos alguns passos atras. Isso porque, é importante sublinhar algumas
consideracoes normativas sobre a inadequacgdo hermenéutica de certas categorias juridicas
e conceituais que até ontem pareciam firmemente construidas e que hoje talvez necessitem
ser repensadas.

A imensa variedade de perspectivas, desde um ponto de vista interno do préprio
feminismo, deve ser considerada como uma riqueza e ndo como um desvalor, subvertendo
assim a ideia que tradicionalmente se tem sobre o feminismo. Por muito tempo, como notou
Orsetta Giolo, uma das razdes da negacdo e da dificuldade de reconhecer a existéncia de
“uma” teoria jusfeminista (“jusfeminismo tedrico”) estd na impossibilidade de identificar
uma Uunica linha de pensamento compartilhada*l. Outra razdo baseia-se na “incapacidade”
do feminismo de propor um “aparado teérico-conceitual totalmente novo e alternativo a
respeito daquele classico”42. Todavia, as duas criticas resultam ser bastante refutaveis.
Nenhuma teoria jusfiloséfica se apresenta como uma reconceitualizacdo do fenémeno
juridico em sua integralidade, pelo contrario, cada teoria apresenta sua critica as
precedentes para evidenciar seus pontos mais fracos e pouco ldégicos, mediante a
introducao de conceitos e de teses que podem ser consideradas inovadoras. Dessa maneira,
cada teoria se pode avantajar e desfrutar dos resultados de outras, na sempre constante
tentativa de formular reelaboragdes dos conceitos juridicos ja existentes. Portanto, a
metodologia pode identificar-se na perspectiva de género e também na «vontade de
individualizar instrumentos juridicos ndo neutros, mas capazes de representar segundo os

principios de igualdade e justica todos os sujeitos e assim todas as pessoas: ndo apenas

41Ver: 0. Giolo. Il giusfemminismo e il dilemma del confronto tra le culture. cit., p. 45.
42Ver: 0. Giolo. Il giusfemminismo e il dilemma del confronto tra le culture. cit,, p. 47.
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aquelas correspondentes ao parametro do “neutro-masculino” (neutromaschile)»*3. Assim,
ndo parece tao dificil deduzir qual é a alma do jusfeminismo: ser uma teoria fortemente
critica em relacdo as teorias classicas como ja mencionado*4. Enfim, cabe sublinhar o risco
ideologico, isto é, o risco de que o jusfeminismo possa cair na chamada “deriva
essencialista”5. Nesse aspecto, as dificuldades encontradas com maior frequéncia residem
na proposicdo de uma reflexdo atenta a esfera politica, ou seja, posicionar a mulher como
“sujeito politico” e ao mesmo tempo juridico, porém, sem oferecer uma representacao da
identidade feminina totalmente uniforme e compartilhada por todas as “cem mil vozes”.
Deve-se, portanto, evitar a abordagem que visa oferecer uma distincdo baseada na quase
totalidade “essencializada”4¢. Talvez uma solucao poderia ser “escutar”, ao mesmo tempo,
nenhuma, uma e todas as “cem mil vozes” das mulheres, dando visibilidade a essa
multiplicidade identitaria e existencial, refutando a “silenciosa” e tradicional generalizagdo
das experiéncias.

Para finalizar essa breve reflexdo com a retomada do questionamento inicial, o

jusfeminismo nao é apenas para as mulheres’, porque ele tem como objetivo principal

43 Ver: 0. Giolo. Il giusfemminismo e il dilemma del confronto tra le culture. cit., p. 48.

44 Por exemplo, ver: ]. Richardson. “Feminist Legal Theory and practice: Rethinking the Relationship”, em
Feminist Legal Studies, 13, 2005, pp. 275-293. A autora sublinha que uma das caracteristicas do método
feminista é também a intensao de revisar e reformular a relagdo entre teoria e praxis.

45 Ver: J. Marshall. “Feminist Jurisprudence: Keeping the Subject Alive”, em Feminist Legal Studies, 14, 2007,
pp. 27-51.

4 Por exemplo, ver: ]. Marshall. “Feminist Jurisprudence: Keeping the Subject Alive”, cit., passim; ].
Marshall. Humanity, Freedom and Feminism, Ashgate: London, 2005; ]J. Marshall. Human Rights Law and
Personal Identity. Routledge: London, 2014; A. P. Harris. Race and Essentialism in Feminist Legal Theory, em
Stanford Law Review, 42, 3, 1990, pp. 581-616; T. Casadei. (org). Donne, Diritto, Diritti. cit., esp. pp. 247-
261.

47 Pensa-se aqui, por exemplo, a reflexdo formulada por Simone de Beauvoir que afirma que o feminismo é
uma causa comum para o homem e para a mulher. Podemos viver em um mundo mais équo, organizado, mais
valido, somente se também as mulheres tenham um status mais équo e valido; assim que a conquista da
igualdade, entre os dois sexos, tem a ver com ambos. Ver, Simone de Beauvoir. Quando tutte le donne del
mondo (1966). Einaudi: Torino, 2006, esp. p. 76.
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melhorar a maneira de entender, pensar, aplicar e viver o Direito. E o Direito é para todas as

pessoas.
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